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Taller para el fortalecimiento de la Alianza: Chiapas,
Oaxaca, Monarca. 13-14 de septiembre de 2016. CDMX.

12:30 hrs. Seccion: Situacion de impactos y amenazas.

Puntos abordados:

1 Las amenazas en el modelo estratégico, la revision 2013/14
2 Apreciacion de los socios

3 Mesas



Al abordaje de los problemas prioritarios, las amenazas asociadas y
las lineas estratégicas:

* Actividades de alto impacto (solucionar problemas de cada area)
* Efecto multiplicador regional

* Apoyar politicas nacionales

* Detonar cambios significativos

* Apoyar y catalizar procesos

* Reflejar una “marca Alianza

v Centrado en fuerzas motrices y presiones, no sélo en situacion e
impactos.
v’ Andlisis regionalizado (diferenciado y escalas).
v’ Vinculado a sitios prioritarios.
v Asociado a lineas estratégicas (respuestas).
v Enfoque comun, jerarquias distintas.



La formulacion de los propdsitos de la Alianza en
torno a las amenazas, y sus implicaciones
operativas:

Establecer condiciones para...
Sentar las bases para ...
Solucionar problemas ...

Disminuir las amenazas ...
Aportar a....



Bajo nivel de ingresos y falta de alter-
nativas econodmicas

Cambio de uso del suelo (expansién
agricola, invasiones, incendios foresta-
£y

Sobreexplotacién y contaminacién de
fuentes de agua dulce

Desarrollos turisticos, urbanos e inmo-
biliarios no sustentables

Manejo forestal inadecuado y tala
ilegal

Pesca industrial no sustentable y pesca
ilegal

Cambio climético

Conflictos agrarios




AMENAZAS PRESENTES

MONARCA

Tala ilegal, conflictos
agrarios

Prestacion desordenada de
servicios turisticos

Manejo forestal inadecuado
y plagas forestales

Cambio de uso del suelo
(incendios forestales,
agricultura, sobrepastoreo)
Sobreexplotacion y
contaminacion de
manantiales

Cambio climatico

Capacidad local limitada
Limitado conocimiento local
y valoracion de la riqueza
natural

CHIAPAS

Conflictos agrarios
Cambio de uso del
suelo (invasiones,
incendios forestales)
Contaminacion de rios
y arroyos por
agroquimicos y
desechos sélidos
Cambio climatico
Limitado conocimiento
local y valoracion de la
riqueza natural

Falta de inversion y
desempleo

OAXACA

Alta marginacion
Conflictos agrarios
Cambio de uso del
suelo (actividades
agropecuarias,
incendios)
Sobreexplotacion y
contaminacion de
fuentes de agua dulce
Manejo forestal
inadecuado y tala ilegal
Desarrollos turisticos
costeros no
sustentables

Cambio climatico
Capacidad local
limitada

Limitado conocimiento
local y valoracion de la
riqueza natural



Cambio
global l l
Amenazas Respuestas

Impactos

Lineas estratégicas:
Conservacion,

Fuerzas motrices: pobreza,

dinamicas demograficas, Bienestar

inversiones,
agua,
cambio climatico,
armonizacion de

restricciones econdmicas,
tecnoldgicas, culturales

Culturales

Presiones directas: cambios
de uso del suelo, desarrollos

politicas,
fortalecimiento de

turisticos, extraccion de
recursos, emisiones y
contaminantes, pesca
insustentable

la sociedad civil, Econdmicos
educacion y

mercadeo social

Ecoldgicos

Estado

Situacion y tendencias. Capital natural.

Servicios ambientales.

Esquema Fm-P-E-I-R (PNUMA) o
PER (OCDE) o variantes




Revision 2013:
a) Saber si las amenazas estan siendo atendidas en cada area y cudl ha sido el grado

de avance en cada una de ellas
b) Las capacidades técnicas de los socios para responder a las amenazas
c) Los logros y retos en la aplicacion de cada linea estratégica y propuestas

de proximos pasos.

Grado de avance (2013) en atencion de amenazas en Oaxaca
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Grado de avance (2013) en atencion de amenazas en Chiapas
(0=nulo a 3=significativo).
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Grado de avance (2013) en atencion de amenazas en Monarca
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(0=nulo a 3=significativo).

Conclusiones de 2013 en el analisis de las amenazas: “La
Alianza esta respondiendo y atendiendo las amenazas
identificadas en cada una de las regiones a través de las
lineas estratégicas y ha generado avances importantes en
su disminucion. Es necesario aumentar el impacto de la

Alianza fortaleciendo las diferentes lineas estratégicas”.



Q10: En relacion con las amenazas y factores de presion, éte
parece que el diagnodstico de origen fue adecuado?

Completamente
adecuado

Suficientemente
adecuado

B Col letamente
Medianamente N actinde

adecuado
adecuado

Insuficientemen
te adecuado

Inadecuado

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%



OAXACA y CHIAPAS: En el curso de la ejecucion del
proyecto, las amenazas o factores de presion:

Aparecieron nuevos

Se agravaron

Se redujeron
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Q12: En el curso de la ejecucidn del proyecto, las amenazas o
factores de presion:

Se redujeron

Se agravaron

Aparecieron
nuevos

0%

i [ No

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Q27: ¢éEn qué medida consideras que los logros del
proyecto incidieron en mitigar las amenaza identificadas?

De manera
determinante

De manera
importante

Insuficientemen
te

No incidieron

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%



Q28: ¢En qué escalas ha incidido el proyecto para
mitigar amenazas?

Comunidad
Municipio

Entidad
federativa

Region o ANP

Nacional

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%



Amenazas atendidas(casillas cruzadas) en CHIAPAS segun linea estratégica de

acuerdo al planteamiento original (2009-2013). Actualizar el cuadro cruzando la
casilla correspondiente si en la actualidad (2016) se atiende alguna amenaza no
cubierta originalmente con la linea estratégica correspondiente. Si alguna amenaza
dejo de cubrirse, tachar la cruz de la casilla. Si deseas anotar amenazas adicionales,
usa los renglones vacios e introduce la valoracion de 2016

LINEAS ESTRATEGICAS

Conservacion Inversiones Gestion del Cambio Armonizacion Fortalecimiento Educacién y
Amenazas dela locales agua climatico de politicas de la sociedad mercadeo
biodiversidad publicas civil social
Conflictos agrarios X X X X X
Cambio de uso del
suelo (invasiones, X X X X X X
incendios forestales)
Contaminacién de rios
y arroyos por X X X
agroquimicos y
desechos solidos
Cambio climatico X X X X X
Limitado
conocnmlta_r}to localy X X X X X X X
valoracion de la
riqueza natural
Falta de inversiony X X X X
desempleo




Valoracion cualitativa del grado de avance en la atencion de las amenazas en CHIAPAS.
Valores: 0 = nulo a 3= significativo.
Por favor introduce tu valoracidn cualitativa del grado de avance a 2016 (columna
“VALORACION DE 2016").
Si deseas anotar amenazas adicionales, usa los renglones vacios e introduce la valoracion

de 2016
VALORACION VALORACION OBSERVACIONES
Amenazas DE 2013* DE 2016

Conflictos agrarios 0

Cambio de uso del suelo

3
Contaminacion de rios y arroyos 0
1

Cambio climatico

Limitado conocimiento local y valoracion de 3
la riqueza natural

Falta de inversion y desempleo 2




Amenazas atendidas(casillas cruzadas) en OAXACA segun linea estratégica de acuerdo al
planteamiento original (2009-2013). Actualizar el cuadro cruzando la casilla correspondiente
si en la actualidad (2016) se atiende alguna amenaza no cubierta originalmente con la linea
estratégica correspondiente. Si alguna amenaza dejo de cubrirse, tachar la cruz de la casilla.
Si deseas anotar amenazas adicionales, usa los renglones vacios e introduce la valoracion de
2016

LINEAS ESTRATEGICAS
Amenazas .. . .. Lo L s _— ‘.
Conservacion de Inversiones Gestion del agua Cambio climatico Armonizacion de Fortalecimiento de Educaciony
la biodiversidad locales politicas publicas la sociedad civil mercadeo social
Alta marginacién X X X X X X
Conflictos agrarios
X X X
Cambio de uso del suelo
(actividades agropecuarias, X X X X X X X
incendios)
Sobreexplotacion y
contaminacién de fuentes de X X X X X X
agua dulce
Manejo forestal inadecuado
y tala ilegal X X X X X X
Desarrollos turisticos X X X X X
costeros no sustentables
Cambio climatico X X X X X X
Capacidad local limitada X X X X X X X
Limitado conocimiento local
y valoracion de la riqueza X X X X X X X
natural




Valoracion cualitativa del grado de avance en la atencion de las amenazas en OAXACA.
Valores: 0 = nulo a 3= significativo.
Por favor introduce tu valoracion cualitativa del grado de avance a 2016 (columna
“VALORACION DE 2016”).

VALORACION VALORACION OBSERVACIONES

Amenazas DE 2013* DE 2016
Alta marginacién 1
Conflictos agrarios 0
Cambio de uso del suelo 1
Sobreexplotacion y contaminacién de fuentes de agua dulce 1
Manejo forestal inadecuado y tala ilegal 2
Desarrollos turisticos costeros no sustentables 1
Cambio climatico 0
Capacidad local limitada 2
Limitado conocimiento local y valoracion de la riqueza 2
natural




de la influencia entre los factores.

icacion

.Calif

Estrategia de la Comision Nacional de Areas Naturales Protegidas a 2040
Andlisis de resultados Frontera Sur, Istmo y Pacifico Sur

Influencia en 2> A C|D|E]|F TOTAL ACTIVO

A. Sustentabilidad 1 (1|12 8

B. Participacién social 3 2 [ 2|11 9

C. Biodiversidad 3|3 3 (3|3 15

D. Cultura ambiental 3133 2 |1 12

E. Politicas pablicas 3|13 ]3] 2 2 13

F. Capacitacion 31333 14
TOTAL PASIVO 15|15 (12| 11 9 -

. .z e . 3
Grafica 1. Representacion grafica de las relaciones entre los factores”.
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PARA LAS MESAS:
Identificar actividades comunes que se podrian poner en practica de manera

conjunta en la Alianza en los siguientes temas (Se retomaran en los
compromisos, tareas y pasos a seguir)

Para contar con metodologias y mecanismos para el analisis de amenazas que
permitan afinar estrategias, seleccionar proyectos e identificar las metas en
linea con las amenazas y las politicas.

Para realizar actividades generales de sistematizacion y analisis de resultados.

Otras.



